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Pregdo Eletrdnico

« Visualizagdo de Recursos, Contrarrazdes e Decisdes

CONTRARRAZAD :
A

PREFEITURA MUNICIPAL DE MARMELEIRO
ESTADO DO PARANA
COMISSAO DE LICITAGAC

EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N° 025/2022 - PMM
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 034/2022

EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n® 10.828.293/0001-53, com sede a Rodovia Pr 466 Km
13, S/N, Linha Prestes, na cidade de Guarapuava - PR, vem respeitosamente apresentar

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Interposto por CETRIC - CENTRAL DE TRATAMENTO DE RESIDUOS SOLIDOS INDUSTRIAIS E COMERCIAIS DE CHAPECO LTDA, o que faz pelas razbes que passa a
expor.

1 - DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, sallenta-se que nos termos do item 14.3 do Edital, cabe recurso no prazo de 03 (trés) dias da declsdo que declarou o vencedor e mesmo prazo para que
se apresente as contrarrazdes, que comegarao a correr do termlno do prazo do recorrente.

Demonstrada, portanto, a tempestividade das contrarrazdes.

11 - DA SINTESE DOS FATOS
Trata-se de licitagdo cujo objeto é:

Constitui objeto deste PREGAO a contratacio de empresa especializada no recolhimento, transporte, tratamento e destinacdo final de residuos sélidos urbanos, classe
11, oriundos do acumulo de materiais na antiga Estagdo de Transbordo do Municipio

Conforme ata do pregéo eletrénico, 06 de abril de 2022 foi realizado o julgamento das propostas e declarada como vencedora a empresa EFICIENCIA AMBIENTAL
COLETA DE RESIDUOS LTDA, por seguir todas as determinagGes legals e editallcias para melhor cumprir o objeto da licltagdo.
A direcdo da EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA juntamente com toda a sua equipe, encontra-se surpresa ao tomar conhecimento do pleito deste
concorrente.

o, Trata-se de empresa que perdeu o processo licltatério e que, numa tentativa de causar celeuma, tenta impugnar a vitéria da empresa vencedora, requerendo que a
ganhadora seja “desclassificada” sob fundamentos rasos e que ndo encontram respaldo.
E clara a tentativa da empresa perdedora de procurar obter a vitéria forgosamente no contrato de licitacdo, desmerecida, colocando em xeque a coisa publica e
pretendendo prestar o servigo com valor superior ac proposto pela ganhadora.

III ~ DO PEDIDO CONTRA A HABILITAGAO DESTA EMPRESA

Alega a parte recorrente que o procedimento licitatério deverd ser declarado nulo e a requerente declarada inabilitada pols ndo houve respeito aos devidos tramites
legais e editaliclos.

Sustenta também em seu recurso que a empresa declarada vencedora ndo possui veiculos de sua propriedade para a prestagdo dos servigos objeto da presente
licitagdo e também ndo possul cobertura para tercelros, Impugnando a apdlice trazida pela empresa,

Sem razdo a recorrente,

A recorrente assim dispde em seu recurso:

“Compulsando o edital, possivel perceber que uma das exigéncias da licitadora era no sentido de que a concorrente apresentasse a comprovacéo de que teria 3 (trés)
velculos aptos 3 realizagdo das atividades.

A Concorrente Eficiéncla, por ndo dispor de tal nimero de veiculos, apresentou contrato de locacéo.

Contudo, o simples fato de ter sido entdo confessada a utilizagdo de velculos de terceiro para a realizagdo das atividades, por si s¢ & motivo para sua Inabllitagdo, ja
que o suposto seguro apresentado (objeto da exigéncia “f” do item “2.1") é taxatlvo ao Indicar a exclusdo de cobertura para veiculos de terceiros, bem como a licenga
de transporte expedida pelo IAP (objeto da exigéncia “b” do item “2.1") também n&o faz mengdo a autorizagdo de transportes com veiculos de terceiro.

Assim, o reconhecimento e inabllitagdo da empresa concorrente € medida Impositiva.”

Veja Ilustre Comissdo, numa clara tentativa de obter uma vitoria forgosa a parte recorrente alega inverdades requerendo a anulagdo da sessdo. Tal conduta néo pode
ser levada em consideragdo tendo em vista que o procedimento ocorreu estritamente dentro dos termos da legislag8o, especialmente nos termos do Edital, que como
bem lembra a parte recorrente, faz lel entre as partes.

Passamos a explicar pormenorizadamente o porqué das alegagBes da empresa recorrente ndo devem prosperar,

O item 10.5.4.6 ¢ claro em estabelecer que a empresa licitante deverd apresentar documento gque comprove a propriedade de no minimo 03 veiculos em condigGes
apropriadas para a coleta de residuos ou, caso o veiculo seja alugado, a empresa deverd apresentar contrato de locagdo e a indicag8o das respectivas placas, conforme
o anexo VII disponibilizado pelo proprio edital, vejamos:

10.5.4.6 Declaragdo de que a proponente dispde de no minimo (trés) velculos em condigBes apropriadas para a coleta dos residuos, com apresentagdo de documento
que comprove a propriedade do veiculo, Caso o veiculo seja alugado, apresentar contrato de locacdo e a indicagdo das respectivas placas (ANEXO VII),

Ressaltamos que o Edital traz apenas essas exlgenclas quanto a declaragdo de veiculos, ndo menclonando qualquer outro documento que deveria ter sido apresentado
£, Veja Ilustre Comissdo que o item gue exige o minimo de 03 veiculos para cumpnmento do objeto do Edital (10.5.4.6) ndo exige quaisquer outros documentos a néo ser

o contrato de aluguel (como é o caso) e a declara¢do das placas dos veiculos que serdo utilizados,

Soma-se a isso o fato de que a licenga ambiental expedida pelo érgdo IAT ndo possui a finalidade de regularizar relagdes comerciais ou qualquer outra atividade que se

relacione com o andamento da prestagdo dos servigos no que tange as parcerias firmadas entre as empresas, desde que ambientalmente corretas.

0 6rgdo ambiental se presta a avaliar o requerimento das empresas e a supervisionar a atlvidade, avaliando as condigB8es ambientals impostas e a conclusdo delas por

parte dos empreendimentos para ao final, conceder ou ndo as autorizagdes e licengas operacmnals cabiveis,

Diante do requerimento da empresa EFICIENCIA e avallagdo pertinente das autoridades, o érgdo ambiental IAT concedeu & empresa EFICIENCIA a “LAS “- chenga

Amblental Simplificada n® 255069, autorizando o transpoite de cargas em geral e de resfduos descrevendo como “Atividade Especifica Transportadora de residuos nao

perigosos (classe II), Transportadora de produtos ndo perigosos, Transportadora de produtos perigosos, Transportadora de residuos perigosos (classe I)".

No sistema do IAT (como todo o procedimento de requerimento de abertura ou renovagdo de licengas é online) ndo ha campo disponivel para inclusdo das placas dos

velculos utilizados para coleta de residuos, tampouco soliclta se o veiculo é préprio ou de terceiros, causando-nos estranheza o plelto desse recorrente que também se

presta ao crivo do IAT deveria ter o conhecimento de que tal operacdo ndo € possivel no sistema do 6rgdo ambiental,

Assim, ha llcenga amblental autorizando o transporte de cargas em geral e de residuos por parte da empresa vencedora como também a Administracdo pUblica por

meio do Edltal ndo previu expressamente que a licenga de operagio para transporte contlvesse a relagdo de velculos pols é conhecedora das exigéncias do érgédo IAT e

que ndo ha como incluir essa relagdo dentro da prépria licenga.

Tanto é verdade que, no ltem 2.1 “b” do Edital a Administragdo exige "b) Licenca Ambiental de Transporte de residuos da Classe II em nome da proponente expedida

pelo Instituto Ambiental do Parand (IAP), ou 6rgdo equivalente da sede da proponente;” e ndo exige que essa licenga contenha a relagdo de veiculos que consta na

frota da empresa licitante.

Portanto, a alegacdo de que a empresa EFICIENCIA n&o cumpriu com as determinagdes do edital ndo deve prosperar visto que o edital é claro em permitir o aluguel de

veiculos desde que no ato da habilitagdo a empresa licitante apresentasse contrato de aluguel e declaragio das placas dos veiculos, o que foi devidamente feito pela

empresa.

Ademals, ndo assiste raz8o a recorrente quando asslm sustenta:

“Conforme acima descrito, por ndo deter estrutura apta ao encaminhamento e realizagdo dos servigos buscados em licitacdo, a empresa concorrente Eficiéncia

apresentou contrato de locagdo de velculos visando o atendimento da letra “f” [tem “2.1" do edital.

Contudo, olvidou a Concorrente de analisar os termos do préprio seguro entfio firmado, que expressamente prevé a exclusdo de cobertura para com veiculos de

terceiro.

Veja que o préprio documento de apdlice chega a ser escancarado ao prever que ndo haverd cobertura (portanto, ndo havera seguro a Concorrente Eficiéncia e havera

riscos ao erdrlo) quando eventual sinistro for proveniente de frota terceirizada e mediante veiculo de tercelro”

Diante de tais alegagBes buscamos contato com a seguradora para avaliarmos a situagio e trazermos uma resposta assertiva ao recorrente como também & Comisséo
de Licitagdo, vejamos:

De: Edevaldo Souza Tixiliski [maiito: edevaildo@strategiecorretora.com.br]
Enviada em: quinta-felra, 21 de abril de 2022 19:08

Cc: 'Alberton, Gustavo®

Assunto: ENC: RES: Fwd: Recurso

Boa noite Claudio

Conforme falamos sobre as observagdes do referidc "RECURSOQ", onde cita que apdlice vigente ndo contempla o uso de velculos terceiros, “subcontratados “para efetuar
os servicos de transportes.

https:/iwww.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=1028804&ipgCod=27606713&Tipo=CR&Cliente_|D=FRNO... 1/2
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Segue abaixo as observac@es do Sr. Gustavo "AIG" sobre este tema, sendo contrario ao contetdo do recurso, por fazer vaier as condigdes gerals do citado seguro
"RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL".

Cito também a clausula de exclusdes da apdlice vigente conforme abaixo, que talvez foi ma interpretada por quem analisou,

Segdo V - EXCLUSOES 1, EXCLUSOES COMUNS ~ APLICAVEIS A TODAS AS COBERTURAS
F. CARGA EM POSSE DE TERCEIRO Condigdes de Poluicio causadas pela Carga enquanto em poder de terceiro, que ndo o Segurado, seu representante ou
subcontratado,

Sendo assim Claudio, espero ter colaborado ao entendimento,
Obrigado e a disposicgo.

Portanto, ha sim cobertura para ocorréncias quando o veiculo estiver em posse de terceiro, Na pdgina 5(cinco) da apélice no parégrafo terceiro diz: Entende-se por
Segurado, Pessoa Flsica ou Jurfdica que, tendo interesse segurdvel, contrata o seguro em seu beneficio pessoal ou de terceiro. Veja Iustre Comisséo, que a sustentacdo
da empresa recorrente é pautada pura e simplesmente em suposicdes que ndo encontram respaldo no edital e tampouco na apdlice de seguro apresentada pela
empresa EFICIENCIA,

No presente €aso, como € permitido a empresa licitante apresentar contrato de alugue! para comprovacéo do nimero de velculos exlgidos, a empresa locadora é tida
como subcontratada da relagdo, ndo sendo tida €552 previsdo como uma exclusdo & cobertura do seguro.

Ademais, o e-mall acima envlado para a empresa sers utflizado como prova para amparar o direito & cobertura extensiva a sinistros/danos ocorridos na prestacso de
servigos, visto haver a Indicagdo do Sr. Gustavo como conferidor da sltuagio.

Diante disso, o item 2.1 “¢ do Edital foi plenamente cumprido com a apresentagéo de apdlice de seguro ambiental em nome da empresa proponente com todas as
coberturas oferecidas pelo mercado para proporclonar malor seguranga a Administragdo PUblica,

Demonstrada, portanto a inconceblvel alegacio da empresa recorrente com clara intencio de induzir a etro a comissio de licitacdo, N
Ademais, n3o se pode permitir que na tentativa de macular o certame uma empresa mais qualificada ao cumprimento do objeto como & o caso da empresa EFICIENCIA
seja desclassificada por alegacdes infundadas, em grave afronta ao principio da SUPREMACIA [5]s] INTERESSE, PUBLICO.

Afinal, considerando que a finalidade da licitacso publica de obtencdio da melhor proposta fora atingida com a recorrida, hé grave Inobservancia ao principio da
razoabilidade e proporcionalidade com a sua inabilitagdo,

E cristalina a tentativa da empresa recorrente em prejudicar o certame pulblico elencando alegacdes falsas. Tal conduta & inadmissivel em um procedimento tio
Importante quanto o é a licitagdo, onde se estabelecem as regras de contratagio de uma Proposta vantajosa para o érgda ptbiico,

Portanto, considerando que a empresa tende perfeitamente a qualificagdo técnica e dispde de habilitacso juridica conforme 0s objetivos langados no edital, requer o
recebimento das presentes contrarrazdes a fim de encerrar a questdo e a empresa EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA permanecer na condicdo de
vencedora do pregéo eletronico no 025/2022.

IV - DOS PEDIDOS
2, Isto posto, diante da ,tempestiyidade destas contrarrazdes, requer seja julgado totalmente IMPROCEDENTE o recurso interposto pela empresa CETRIC - CENTRAL DE
TRATAMENTO DE RESIDUQOS SOLIDOS, INDUSTRIAIS E COMERCIAIS DE CHAPECO LTDA, para fins de manter a decisgo recorrida,
Nesses Termos,
Pede Deferimento,
GUARAPUAVA - PR, 22 de abri| de 2022,

EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recursos.asp?prgCod=1 028804 8&ipgCod=2760671 3&Tipo=CR&Cliente_lD=FRNO. w22
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CONTRARRAZOES. :

De  Eduardo Spielmann <eduardo@eficienciaambiental.eco brs
Para <Iicitacao@marmeleiro,pr,gov,br>

Data  25-04-2022 10:49

CONTRARRAZOES - PREFEITURA MARMELEIRO - PR.pdf(

~507 KB})

Rernover todos os anexos

Bom dia,

Encarminho contrarrazio referente ao pregio eletrénico 025/2022.

Favor confirmar recebimento de e-mail. Obrigado e boa semana.

Eduardo Spielmann
Firanceiro




PREFEITURA MUNICIPAL DE MARMELEIRO

ESTADO DO PARANA
COMISSAO DE LICITACAO

EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N° 025/2022 — PMM
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 034/2022

EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS
LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob o n° 10.828.293/0001-53, com sede a
Rodovia Pr 466 Km 13, S/N, Linha Prestes, na

cidade de Guarapuava — PR, vem respeitosamente

apresentar
CONTRARRAZOQES AO
RECURSO ADMINISTRATIVO
Interposto por CETRIC -~ CENTRAL DE

TRATAMENTO DE RESIDUOS SOLIDOS,
INDUSTRIAIS E COMERCIAIS DE CHAPECO

LTDA, o que faz pelas razbes que passa a expor.

| - DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, salienta-se que nos termos do item

14.3 do Edital, cabe recurso no prazo de 03 (irés) dias da decisdo que declarou o

vencedor e mesmo prazo para que se apresente as contrarrazdes, que comegardo a

correr do término do prazo do recorrente,

contrarrazdes.

Demonstrada, portanto, a tempestividade das

Bday



Il - DA SINTESE DOS FATOS

Trata-se de licitagdo cujo objeto é:

Constitui objeto deste PREGAQ a contratagdo de
empresa especializada no recolhimento, transporte,
tratamento e destinagdo final de residuos sdlidos
urbanos, classe I, oriundos do acumulo de materiais

na antiga Estagdo de Transbordo do Municipio

Conforme ata do preg&o eletronico, 06 de abril de
2022 foi realizado o julgamento das propostas e declarada como vencedora a empresa
EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA, por seguir todas as
determinacdes legais e editalicias para melhor cumprir o objeto da licitagéo.

A direcdo da EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA
DE RESIDUOS LTDA juntamente com toda a sua equipe, encontra-se surpresa ao
tomar conhecimento do pleito deste concorrente.

Trata-se de empresa que perdeu O processo
licitatério e que, numa tentativa de causar celeuma, tenta impugnar a vitdria da empresa
vencedora, requerendo que a ganhadora seja “desclassificada” sob fundamentos rasos
e que ndo encontram respaldo.

E clara a tentativa da empresa perdedora de
procurar obter a vitdria forcosamente no contrato de licitagdo, desmerecida, colocando
em xeque a coisa publica e pretendendo prestar o servigo com valor superior ao

proposto pela ganhadora.

Il - DO PEDIDO CONTRA A HABILITAGAO
DESTA EMPRESA

Alega a parte recorrente que o procedimento
licitatorio devera ser declarado nulo e a requerente declarada inabilitada pois n&o houve

respeito aos devidos tramites legais e editalicios.
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Sustenta também em seu recurso que a empresa

declarada vencedora néo possui veiculos de sua propriedade para a prestacdo dos
servicos objeto da presente licitagdo e também n&o possui cobertura para terceiros,

impugnando a apdlice trazida pela empresa.
Sem razédo a recorrente.
A recorrente assim dispde em seu recurso:

“Compulsando o edital, possivel perceber que uma
das exigéncias da licitadora era no sentido de que a
concorrente apresentasse a comprovagdo de que
teria 3 (trés) veiculos aptos a realizagdo das
atividades.

A Concorrente Eficiéncia, por ndo dispor de tal
numero de veiculos, apresentou contrato de locagéao.
Contudo, o simples fato de ter sido entdo confessada
a utilizagdo de veiculos de terceiro para a realizagdo
das afividades, por si s6 € motivo para sua
inabilitagédo, ja que o suposto seguro apresentado
(objefo da exigéncia “f’ do item “2.1") é taxativo ao
indicar a excluséo de cobertura para veiculos de
terceiros, bem como a licenga de transporte
expedida pelo IAP (objeto da exigéncia “b” do item
“2.1") também ndo faz mengdo a autorizagédo de
transportes com veiculos de terceiro.

Assim, o reconhecimento e inabilitagdo da empresa

concorrente é medida impositiva.”

Veja llustre Comissao, numa clara tentativa de obter
uma vitdria forcosa a parte recorrente alega inverdades requerendo a anulagdo da
sessdo. Tal conduta ndo pode ser levada em consideragdo tendo em vista que o
procedimento ocorreu estritamente dentro dos termos da legislacéo, especialmente nos

termos do Edital, que como bem lembra a parte recorrente, faz lei entre as partes.

Passamos a explicar pormenorizadamente o porqué

das alegacdes da empresa recorrente ndo devem prosperar.,

O item 10.5.4.6 é claro em estabelecer que a

empresa licitante devera apresentar documento que comprove a propriedade de no
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minimo 03 veiculos em condigbes apropriadas para a coleta de residuos ou, caso o
velculo seja alugado, a empresa devera apresentar contrato de locacgo e a indicaggo
das respectivas placas, conforme o anexo VIl disponibilizado pelo préprio edital,

vejamos:

10.5.4.6 Declaracso de que a proponente dispde de
no minimo (trés) veiculos em condigdes apropriadas
para a coleta dos residuos, com apresentacdo de
documento que comprove a propriedade do veiculo.
Caso o veiculo seja alugado, apresentar contrato
de locagio e a indicagédo das respectivas placas
(ANEXO vII).

Ressaltamos que o Edital traz apenas essas
exigéncias quanto a declaracdo de veiculos, ndo mencionando qualquer outro
documento que deveria ter sido apresentado.

Veja llustre Comissao que o item que exige o minimo
de 03 veiculos para cumprimento do objeto do Edital (10.5.4.6) ndo exige quaisquer
outros documentos a nio ser o contrato de aluguel (como é o caso) e a declaragdo das
placas dos veiculos que serdo utilizados.

Soma-se a isso o fato de que a licenga ambiental
expedida pelo 6rgdo IAT nao possui a finalidade de regularizar relagdes comerciais ou
qualquer outra atividade que se relacione com o andamento da prestacéo dos servigos
no que tange as parcerias firmadas entre as empresas, desde que ambientalmente

corretas,

O 6rgdo ambiental se presta a avaliar o requerimento
das empresas e 3 supervisionar a atividade, avaliando as condi¢cbes ambientais
impostas e a conclusio delas por parte dos empreendimentos para ao final, conceder

Ou n&o as autorizacdes e licengas operacionais cabiveis.

Diante do requerimento da empresa EFICIENCIA e
avaliagdo pertinente das autoridades, o érgdo ambiental IAT concedeu a empresa
EFICIENCIA a “LAS “- Licenca Ambiental Simplificada n° 255069, autorizando o
transporte de cargas em geral e de residuos, descrevendo como “Atividade Especifica

Transportadora de residuos nao perigosos (classe li), Transportadora de produtos néao
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perigosos, Transportadora de produtos  perigosos, Transpoadora de residuos

perigosos (classe I)”.

No sistema do IAT (como todo o procedimento de
requerimento de abertura oy renovagao de licencgas é online) ndo ha campo disponivel
para inclusdo das placas dos veiculos utilizados para coleta de residuos, tampouco
solicita se o veiculo & proprio ou de terceiros, causando-nos estranheza o pleito desse
recorrente que também se presta ao crivo do IAT deveria ter o conhecimento de que tal

operagéo nao é possivel no sistema do orgdo ambiental.

Assim, ha licenga ambiental autorizando o transporte
de cargas em geral e de residuos por parte da empresa vencedora como também a
Administragéo publica por meio do Edital n&o previu expressamente que a licenga de
operagédo para transporte contivesse a relagéo de veiculos pois é conhecedora das
exigéncias do érgao IAT e que ndo ha como incluir essa relacdo dentro da prépria

licenca.

Tanto ¢ verdade que, no item 2.1 “b” do Edital a
Administragdo exige “b) Licenga Ambiental de Transporte de residuos da Classe I/ em
nome da proponente expedida pelo Instituto Ambiental do Parana (IAP), ou orgéo
equivalente da sede da proponente;” e ndo exige que essa licenca contenha a relagado

de veiculos que consta na frota da empresa licitante.

Portanto, a alegacéo de que a empresa EFICIENCIA
nao cumpriu com as determinagdes do edital nio deve prosperar visto que o edital &
claro em permitir o aluguel de veiculos desde que no ato da habilitagdo a empresa
licitante apresentasse contrato de aluguel e declaracio das placas dos veiculos, o que

foi devidamente feito pela empresa.

Ademais, ndo assiste razio a recorrente quando

assim sustenta:

“Conforme acima descrito, por ndo deter estrutura
apta ao encaminhamento e realizagdo dos servicos
buscados em licitagdo, a empresa concorrente
Eficiéncia apresentou contrato de locagdo de
veiculos visando o atendimento da letra “¢’ item “2.1”
do edital.

Contudo, olvidou a Concorrente de analisar os

termos do préprio seguro entio firmado, que

[y



expressamente prevé a exclusgo de cobertura para

com veiculos de terceiro.

Veja que o proprio documento de apdlice chega a ser
escancarado ao prever que ndo havera cobertura
(portanto, ndo haverd seguro a Concorrente
Eficiéncia e havera riscos ao erario) quando eventual
sinistro for proveniente de frota terceirizada e

mediante veiculo de terceiro”

Diante de tais alegagdes buscamos contato com a
seguradora para avaliarmos a situagdo e trazermos uma resposta assertiva ao

recorrente como também a Comissao de Licitagdo, vejamos:

De: Edevaldo Souza Tixiliski
Imailto:edevaldo@strategiecorretora.com.br]
Enviada em: quinta-feira, 21 de abril de 2022 19:08
Cc: 'Alberton, Gustavo'
<Gustavo.Alberton@aig.com>

Assunto: ENC: RES: Fwd: Recurso

Boa noite Claudio

Conforme falamos sobre as observagdes do referido
“RECURSQ”, onde cita que apdlice vigente néao
contempla o uso de veiculos terceiros,
“subcontratados "para efetuar os servigcos de
transportes.

Segue abaixo as observagdes do Sr. Gustavo
“AlG” sobre este tema, sendo contrario ao
conteldo do recurso, por fazer valer as condigbes
gerais do citado seguro "RESPONSABILIDADE
CIVIL AMBIENTAL?”.

Cito também a clausula de exclusdes da apdlice
vigente conforme abaixo, que talvez foi ma
interpretada por quem analisou.

Secdo V — EXCLUSOES 1. EXCLUSOES COMUNS
— APLICAVEIS A TODAS AS COBERTURAS

F. CARGA EM POSSE DE TERCEIRO Condi¢des
de Poluicdo causadas pela Carga enquanto em




poder de terceiro, QUE NAO O Segurado, seu
representante ou subcontratado.

Sendo assim Claudio, espero ter colaborado ao
entendimento,

Obrigado e a disposicao.

Portanto, h& sim cobertura para ocorréncias quando
o veiculo estiver em posse de terceiro. Na pagina 5(cinco) da apdlice no paragrafo
terceiro diz: Entende-se por Segurado, Pessoa Fisica ou Juridica que, tendo interesse
seguravel, contrata o seguro em seu beneficio pessoal ou de terceiro. Veja llustre
Comisséo, que a sustentagéo da empresa recorrente é pautada pura e simplesmente
em suposi¢cdes que ndo encontram respaldo no edital e tampouco na apdlice de seguro

apresentada pela empresa EFICIENCIA.

No presente caso, como é permitido a empresa
licitante apresentar contrato de aluguel para comprovacdo do nimero de veiculos
exigidos, a empresa locadora é tida como subcontratada da relagdo, nao sendo tida
essa previs&o como uma exclus&o a cobertura do seguro.

Ademais, o e-mail acima enviado para a empresa
sera utilizado como prova para amparar o direito & cobertura extensiva a sinistros/danos
ocorridos na prestacdo de servigos, visto haver a indicagdo do Sr. Gustavo como

conferidor da situagao.

Diante disso, o item 2.1 “f" do Edital foi plenamente
cumprido com a apresentacéo de apdlice de seguro ambiental em nome da empresa
proponente com todas as coberturas oferecidas pelo mercado para proporcionar maior

seguranga a Administragdo Publica.

Demonstrada, portanto a inconcebivel alegacéo da

empresa recorrente com clara intengéo de induzir a erro a comissao de licitagéo.

Ademais, nédo se pode permitir que na tentativa de
macular o certame uma empresa mais qualificada ao cumprimento do objeto como é o
caso da empresa EFICIENCIA seja desclassificada por alegacdes infundadas, em grave
afronta ao principio da SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO.

O procedimento de licitagdo embora esteja vinculado

ao edital de convocacdo deve zelar pelo interesse publico, garantindo maior
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competitividade aos concorrentes, mas que estes ndo devem se valer de suposicées

para apresentar recurso e retardar 0 certame,

Afinal, considerando que a finalidade da licitagéo

publica de obtencdo da melhor proposta fora atingida com a recorrida, ha grave
inobservancia ao principio da razoabilidade e proporcionalidade com a sua inabilitagao.

E cristalina a tentativa da empresa recorrente em
prejudicar o certame publico elencando alegacées falsas. Tal conduta é inadmissivel em
um procedimento t&o importante quanto o ¢é a licitagdo, onde se estabelecem as regras
de contratac&o de uma proposta vantajosa para o orgéao publico.

Portanto, considerando que a empresa tende
perfeitamente a qualificagéo técnica e dispSe de habilitagio juridica conforme os
objetivos langados no edital, requer o recebimento das presentes contrarrazées a fim de
encerrar a questio e a empresa EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS
LTDA permanecer na condigao de vencedora do pregéo eletrénico n° 025/2022.

IV - DOS PEDIDOS

Isto posto, diante da tempestividade destas
contrarrazbes, requer seja julgado totalmente IMPROCEDENTE o recurso interposto
pela empresa CETRIC — CENTRAL DE TRATAMENTO DE RESIDUOS SOLIDOS,
INDUSTRIAIS E COMERCIAIS DE CHAPECO LTDA, para fins de manter a decisdo

recorrida.
Nesses Termos,
Pede Deferimento.

GUARAPUAVA - PR, 22 de abril de 2022,

EFICIENCIA AMBIENTAL COLETA DE RESIDUOS LTDA




